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Slika na naslovnici: Ispred luke Ploce
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1.UVOD

Tijekom 2007. godine na podrucju luke Ploce i neposredne okolice (jezero
Parila), Zavod za ornitologiju HAZU je dovrsio ornitolosku studiju koja je za rezultat dala
nulto stanje (kvalitativno i kvantitativno) lokalnih zajednica ptica. Jedan od zakljucaka
studije bio je da se u danim uvjetima ne mozZe niti eksperimentalno niti teoretski
preciznije utvrditi utjecaj buke buduéeg terminala za rasute terete luke Ploc¢e na okolna
podrucja, a da vjerojatno (na osnovu dosadasnjih iskustava) ta buka nece znatnije
utjecati na bogatstvo i raznolikost zajednica ptica jezera Parila kao jedinog vaznog
podrucja za ptice u neposrednoj okolici luke. Jedino je moguée u idu¢im godinama
provesti monitoring, sukladno metodama istraZzivanja u 2007. i na temelju
usporedbe dobivenih rezultata s nultim stanjem konkretno odrediti da li utjecaj buke
postoji ili ne, a ako postoji koliki je i na koje vrste ptica se odnosi. Takoder, na isti nacin
kao i prosle godine prebrojane su gnjezdarice samog podrucja luke Ploce.

Zakljucci te studije, odnosno valorizacije vrsta i stanista, ukazali su na Cinjenicu

da su na ovom podrucju od posebnog interesa za zastitu prirode gnijezdeée populacije
Vlastelice i Morskog Kulika na podrucju luke Ploce te zajednica ptica mocvarnih
staniSta jezera Parila. Samo ¢e na te vrste moguci utjecaj planiranih radova na
terminalu za rasute terete biti problematican. Stoga su te vrste i zajednica ptica

odabrane za monitoring. Taj je monitoring ve¢ proveden 2008., 2009. i 2010., a s obzirom da

gradnja terminala prve dvije godine jos$ nije bila zapocela, rezultati tog monitoringa bili su
korisni kako bi utvrdili fluktuacije brojnosti gnijezdeéih parova tijekom raznih gnijezdeéih
sezona. U ovom izvje$¢u obradujemo rezultate u 2011. i analiziramo fluktuacije brojnosti
tijekom cijelog razdoblja.



2. PODRUCJE MONITORINGA I METODOLOGIJA

2.1. Podrucje monitoringa

Monitoringom je obuhvaéeno podrucje luke Ploce i zasticeno podrucje jezera
Parila — jedina dva podrucja na koje radovi na terminalu za rasute terete mogu imati
direktnog utjecaja i Ciji bi utjecaj bio vazan. Takoder, kako bi se moglo bolje i preciznije
protumaciti rezultate monitoringa pregledana su i sva slicna okolna mocvarna stanista
pod utjecajem mora na kojima ove vrste mogu i teoretski obitavati i gnijezditi. To su:
e Vlazno podrucje Vranjak zapadno od grada Ploce
e Jezero i kanal VIaska od Rogotina do uséa kanala

e Sprudovi, blata i slanuse od uséa Neretve do mjesta Blaca

Ta su podrucja prikazana na slici 1. Treba napomenuti da su ta podrucja i teoretski jedina na
cijelom podrucju Neretve barem priblizno pogodna za gnijezdeca staniSta Morskog Kulika. S
druge strane, za sve vrste ptica koje Cine zajednicu gnjezdarica i zimovalica jezera Parila

na podrucju Neretve ima, osim gore opisanih podrucja, jos obilje drugih stanista.

Populacije svih tih ptica na tim drugim prostranim stanistima koja nisu pod

utjecajem mora su stabilne i nece biti ni pod kakvim utjecajem radova na terminalu za
rasute terete.

2.2. Metodologija monitoringa

Monitoring je proveden istim metodama na istim podrucjima kao 2007. u

studiji nultog stanja te 2008., 2009. i 2010. tijekom monitoringa.

Istrazivanja i prebrojavanja ptica u svrhu monitoringa provedena su tijekom Sest trodnevnih
terenskih istrazivanja u sije€nju, oZujku, travnju, svibnju, lipnju i srpnju.

2.2.1. Luka Ploce

Na podrucju luke Ploce koriStena je metoda totalnog prebrojavanja Morskih

Kulika i Vlastelica. Obidena su sva barem pribliZzno pogodna stanista (pjeskovite
povrsine na platou, obale, taloZnice i slanuse) koja se uglavnom protezu uz more. Na
tom su podrucju evidentirane sve ptice i utvrden njihov status na osnovu ponasanja.
Gnijezda nisu intenzivno trazena jer za ove vrste to nije potrebno, a moze biti Stetno za
njihovu sigurnost i uspjeSnost gnjezdenja. Koristeni su kvalitetni durbini i dalekozori
(Swarovski SLC 8x56 B i durbin Swarovski AT 80 HD s okularom 20-60x).



Slika 1. Podrucja monitoringa



2.2.2.]Jezero Parila

Na podrucju jezera Parila koristili smo metodu tockastog prebrojavanja (point —

count method). Obradeno je istih 13 postaja kao i tijekom 2007., 2008. , 2009. i 2010.
Postaje su razmaknute oko 400 m i poredane duz transekta duljine priblizno 5 km, duz rijeke
Lisne (slika 2.). Postaje su obilazene ¢amcem. Pri svakom obilasku, obavljeni su po jedan
dnevni i jedan no¢ni (za Stijoke i KokoSice) transekt. Prilikom noénog transekta,

koriStena je tehnika zvukovnog vaba (The Call Play Back Method) za izazivanje

teritorijalnog glasanja skrovitih triju vrsta Stijoka (Rida, Siva i Mala Stijoka) i KokoSica.

Na svakoj postaji ptice su evidentirane tijekom 10 minuta, a za to vrijeme je motor

¢amca obavezno ugasen.

Slika 2. Smjestaj postaja uz rijeku Lisnu na jezeru Parila.



2.2.3. Vranjak, Jezero i kanal Vlaska, podrucje od us¢a Neretve do Blaca

Na ovim podrucjima koriStena je ista metodologija kao kod staniSta u luci Ploce (totalno
prebrojavanje). Takoder, koristeni su kvalitetni durbini i dalekozori (Swarovski SLC 8x56 B i
durbin Swarovski AT 80 HD s okularom 20-60x). Povremeno je koriStena i metodologija
no¢nog zvukovnog vaba.

Slika 3. Obidena su i sva ostala pogodna stanista za Morske Kulike i Vlastelice.

Slika 4. Istrazena je i morska obala uz luku



3. REZULTATI
3.1. Luka Ploce

3.1.1. Vlastelica (Himantopus himantopus)

Tijekom proljeéa i pocetka ljeta 2011. na podrucju luke Plo¢e smo utvrdili da se zadrzava
izmedu 38 i 42 ptice, uglavnom na podrucju taloZnice i uz nju. GnijeZzdenje je zapocelo
krajem svibnja, a tijekom lipnja je na gnijezdenju nadeno 10 - 14 parova.

Tablica 1. Stanje gnijezdeée populacije Vlastelice na podrucju luke Ploc¢e od. 2007. do 2011.
godine.

GODINA | 2007. 2008. 20009. 2010. 2011.
broj 2 para 2 para+12 35 ptica — 12 ptica - 10 - 14 pari.
parovai | Uspjesno ptica. gnjezdiliSno nema Ukupno 42 ptice.
ptica gnijezdenje. | Uspjesno ponasanje, ali gnjezdiliSnog | UspjesSno gnijezd.
gnijezdenje. | nema uspjesnog | ponasanja Najmanje 13
gnijezdenje. mladih ptica.

U tablici 1. je prikazana brojnost Vlastelica na podrucju luke Plo¢e od 2007. do 2010. U
2007. gnijezdila su se uspjesno dva para, 2008. uz ta dva para zadrzavalo se jos 12 ptica koje
se nisu gnijezdile. Godine 2009. je populacija bila znatno brojnija s ¢ak 35 ptica. Ptice su
pokazivale izrazito gnjezdiliSno ponasanje, ali nije uocen niti jedan par s jajima ili mladima.
Izgleda da je te godine gnijezdenje bilo neuspjesno. S obzirom da nije bilo veceg
uznemiravanja radovima, najvjerojatniji razlog neuspjesnog gnijezdenja je stalna prisutnost
pasa lutalica. Zbog neuspjesnog gnijezdenja 2009. godine, 2010. brojnost populacije je
drasti¢no pala na 12 ptica koje nisu niti pokusavale gnijezditi. Najvjerojatniji uzrok izostanka
gnijezdenja je stalna izgradnja nasipa, odnosno veliko uznemiravanje bu¢nim radovima s
teSkom mehanizacijom. Obzirom da ove godine (za razliku od prosle 2010.) nije bilo radova,
odnosno dovoza materijala neposredno uz taloZnicu ptice nisu uznemiravane. Stoga je
gnijezdenje bilo uspjesno, gnijezdilo je ukupno 10 do 14 parova, a durbinom je prebrojano
najmanje 13 mladih pti¢a. S obzirom da se pti¢i nakon upozorenja roditelja vjesto skrivaju,
pravi broj je vjerojatno veci.



Slika 5. Gnijezdo Vlastelice u krugu taloZnice.

Stoga, iako smo u izvjeséu za 2009. godinu naveli misljenje da se radovi na terminalu
za rasute terete mogu nesmetano odvijati cijele godine, ipak se pokazalo da su obavljani
preblizu staniSta Vlastelica, odnosno taloZnice materijala nastalog produbljivanjem plovnog
puta, te su ipak predstavljali preveliko uznemiravanje. Stoga smo u izvje$¢u za 2010. naveli
da bi iduce gnijezdeée sezone trebalo radove tijekom perioda gnijezdenja Vlastelica, od
sredine travnja do srpnja, ili planirati na podrucjima udaljenijim od taloZnice ili obustaviti.
Rezultati ovogodisnjeg monitoringa to misljenje u potpunosti potvrduju.

Primijeéeno ja da taloZnicu Cesto obilaze psi lutalice koji mogu jako negativno
djelovati na gnijezdec¢u populaciju ovih ptica. Na slici 6. se vide tragovi psa koji je pretrazivao
taloZnicu.

Slika 6. Tragovi psa na taloZnici.
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Valja spomenuti da je ove godine za razliku od 2010. primije¢eno da na taloZnici boravi i
znatno veci broj Kulika Sljepci¢a (slika 7.) na gnjeZdenju. S obzirom da ova vrste nije
ugrozena ona nije predmet monitoringa, a okvirne podatke o njenoj brojnosti donosimo
samo kao jos jednu potvrdu da je u periodu od sredine travnja do srpnja potrebno ograniciti
bucne radove s teSkom mehanizacijom u neposrednoj okolici taloznice.

Slika 7. Pti¢ Kulika Sljepci¢a. Ova vrsta je brojna gnjezdarica na taloznici.



3.1.2. Morski Kulik (Charadrius alexandrinus)

Slika 8.Pti¢ Morskog Kulika

Godine 2011. na talozZnici u luci Plo¢e je doSlo do naglog poboljSanja stanja gnijezdeée
populacije Morskog Kulika na podrucju uséa Neretve. Tijekom svibnja i lipnja na gnijezdenju
su nadena ukupno tri para, dva para na taloznici u luci Ploe i jedan par na pjeskovitom
sprudu kod mjesta Blaca. Sva tri para su bila uspjesna i promatrani su svaki sa po tri ptica.
Osim ova tri para, na sprudu ispred samog uS¢a Neretve boravila je jedna nesparena ptica, a
u Stonskoj solani su boravile dvije ptice koje nisu pokazivale gnjezdiliSno ponasanje.

Tablica 2. Stanje gnijezdece populacije Morskog Kulika na podrucju luke Ploc¢e od. 2007. do
2011. godine.

GODINA | 2007. 2008. 20009. 2010. 2011.
broj 1 par, lopazanje 1 | Nema niti 1 opazanje 1 | 2 para, uspjesno
parovai | Neuspjesno | pticeilop. |jednog ptice gnijezdenje, svaki
ptica gnijezdenje. | 2 ptice. opazanja. par s po tri ptica.
Nema gnj.
ponasanja
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Iz tablice 2. je vidljivo da je u periodu od 2007. do 2010. godine praktic¢ki doslo do nestanka,
odnosno izumiranja lokalne gnijezdece populacije. Vazno je napomenuti da pod
monitoringom nije bila samo luka Ploce, vec¢ sva pogodna podrucja oko us¢a Neretve. Stoga
nas je iznenadilo ponovno pojavljivanje nove populacije od 3 para koji su uspjesno gnijezdili i
jos tri ptice koje nisu gnijezdile.

3.1.3. Moguc¢nosti opstanka populacija Vlastelice i Morskog Kulika na podrucju
luke Ploce ili neposredne okolice.

Morski Kulik

Kao sto je gore receno, Neretvansku populaciju Morskog Kulika smo 2010. godine
smatrali vjerojatno izumrlom, jer su posljednje ptice gnjezdiliSno ponasanje pokazivale 2007.
godine. Stoga je vrlo vazno ponovno pojavljivanje i gnijezdenje Cak tri para. Najvjerojatniji
razlog je postojanje taloZnice morskog mulja na podrucju luke PloCe gdje su gnijezdila dva
para od ukupno tri. Stoga glavni razlog za povratak ove vrste na podrucje Neretve smatramo
produbljivanje plovnog puta i taloZenje tog materijala na podrucju luke Ploce. S obzirom da
su sva ostala pogodna stanista pod prevelikim antropogenim utjecajem, otvaranje ove
talozZnice je pruzilo moguénost Morskim Kulicima da se na miru hrane i koriste ovo, za njih
pogodno, staniste. Stoga i ponovno gnijezdenje 1 para kod Blaca smatramo posljedicom
otvaranja taloznice, jer su i ptice tog para prije gnijezdece sezone dobar dio vremena
provodile na njoj.

Slika 9. Morski Kulik

U studiji za 2010. godinu naveli smo da preostale negnijezdece ptice ili ptice s okolnih
populacija jos uvijek povremeno posjecuju ovo podrucje i da bi se osiguranjem zamjenskog
stani$ta mozda lokalna Neretvanska populacija jos mogla spasiti.
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Upravo to se desilo otvaranjem ove taloznice, jer su Morski Kulici vrlo brzo reagirali i
zauzeli novostvoreno dobro staniste. Stoga bi bilo vrlo korisno kada bi Lu¢ka uprava Ploce u
svoje razvojne planove uvrstila i brigu o kvaliteti stanista taloZnice u smislu da se barem
jedan dio taloZnice izdvoji kao posebno zasticeno podrucje na koje se nece navoziti bilo
kakav materijal osim taloZzenja morskog mulja. Potrebno je osigurati mir i izbjegavati radove
s teSkom mehanizacijom u neposrednoj okolici taloznice. Takoder, zbog stalne prisutnosti
pasa lutalica taj bi prostor vrlo dobro bilo ograditi i tako onemoguciti njihovo ulazenje na
gnjezdilista.

Napominjemo da je do prosle godine jedina gnijezdeca populacija Morskog Kulika u
Hrvatskoj, ona u SZ Dalmaciji i otoku Pagu, s proSlogodisnjih 9 parova pala na 3 para ove
godine, s tim da je samo jedan par pokazivao gnjezdiliSno ponasanje, a dva para vjerojatno
uopce nisu gnijezdila. Stoga je u 2011. godini Luka Ploce bila najvaznije gnjezdiliSte ove vrste
u Hrvatskoj.

Vlastelica

Vlastelica je na podrucju Neretve relativho nova gnjezdarica prisutna tek posljednjih
10-tak godina. Najbolje lokalno gnjezdiliste (ne toliko zbog kvalitete stanista koliko zbog
zabrane ulaska i mira na tom podrucju) su taloZznice materijala vadenog zbog produbljivanja
pristupa luci na zapadnom dijelu lu¢kog podrucja. Izvan tog podrucja gnijezde se povremeno
i u malom broju ili zbog prevelikog uznemiravanja ili nedostatka stanista.

Rezultati ovogodisnjeg monitoringa vrlo ohrabruju, jer je sada vidljivo da je taloZnica,
kao i za Morskog Kulika, vazna i da predstavlja kvalitetno i sigurno staniste. Sve zastitne
mjere predloZzene za Morskog Kulika vrijede i za ovu vrstu.

Slika 10. Vlastelice na taloZnici prije gnijezdenja.
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3.2. Jezero Parila - zajednica ptica gnjezdarica mocvarnih stanista uz rijeku Lisnu

Slika 11. Priblizan prikaz brojnosti i rasporeda teritorija KokoSice na gnijezdenju
tijekom prolje¢a 2011.

Metodom prebrojavanja u tocki uz koristenje zvukovnog vaba, na 13 toc¢aka uz rijeku
Lisnu (slika 2.) tijekom 2007., 2008., 2009.,2010. i 2011. dobivene su brojnosti ptica
mocvarica lokalne gnijezdeée populacije koje su prikazane u tablici 3. Radi se o relativnim
brojnostima parova ptica prebrojanih s 13 to¢aka u mocvarnim staniStima jezera Parila uz

rijeku Lisnu.
Tablica 3.
Hrvatski naziv Latinski naziv Br. pari Br. pari Br. pari Br. pari Br. pari
2007. 2008. 20009. 2010. 2011.
Mali gnjurac Tachybaptus ruficollis 8-12 6-8 5-6 6-7 6-7
Eja mocvarica Circus aeruginosus 1 1 0 2 1
Rida Stijoka Porzana porzana 1-2 1 2 0 0
Siva Stijoka Porzana parva 1-2 1 0 0 0
Kokosica Rallus aquaticus 23-25 12 15-18 3-4 22-23
Mlakusa Gallinula chloropus 6-8 5-7 10-15 10-12 8-10
Zuta pastirica Motacilla flava 2 5 5-6 4-6 3-4
Veliki trstenjak Acrocephalus arundinaceus 9 17 17 21 13
Svilorepa Cettia cetti 7 8 12 15 17
Sivalica Cisticola juncidis 14 3 12 6-7 10-12
Sjenica Mosnjarka | Remiz pendulinus 0 1 3 3 4
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Analiza kretanja relativne brojnosti gnijezdecih populacija ptica moc¢varnih stanista
tijekom perioda od 2007. do 2011. pokazuje da ptice mozemo svrstati u pet skupina prema
staniStima koja koriste i specificnim uvjetima u tim stanistima:

e vrste koje primarno obitavaju na vodenoj povrsini (otvorenoj ili unutar sklopova
vegetacije) plivajuci. Tu spadaju Mali gnjurac (Tachybaptus ruficollis) i Mlakusa
(Gallinula chloropus). Populacije obiju vrsta su stabilne uz zamjetne godisnje
fluktuacije brojnosti.

e vrste koje obitavaju u potopljenim gustim sklopovima obalne modvarne vegetacije
(trska, rogoz itd.) hodajuci po dnu ili uspravnoj i povaljanoj vegetaciji. To su Rida
Stijoka (Porzana porzana), Siva Stijoka (Porzana parva) i Kokosica (Rallus aquaticus).
Populacije dviju vrsta Stijoka su u padu, obje u 2010. i 2011. uopce nisu bile prisutne.
Za razliku od njih, KokosSica se, nakon drasti¢nog pada 2010, vratila vrlo blizu
maksimalnoj brojnosti iz 2007. godine.

e vrste koje obitavaju u gustim sklopovima obalne mocvarne vegetacije (trska, rogoz
itd.), ali im nije bitna voda, odnosno potopljenost stanista. To su Veliki Trstenjak
(Acrocephalus arundinaceus), Svilorepa (Cettia cetti) i Sjenica Mosnjarka (Remiz
pendulinus). Veliki Trstenjak je u 2011. godini doZivio dosta veliki pad, dok su ostale
dvije vrste nastavile stalni uzlazni trend.

e vrste travnjaka (ukljudujuéi $ageve). To su Zuta Pastirica (Motacilla flava) i Sivalica
(Cisticola juncidis). Populacije obiju vrsta su stabilne uz primjetne fluktuacije.

e Vrsta koja koristi sva stanista. Eja Mocvarica je grabljivica koja kao predator koristi
sva mocvarna (i ostala) stanista jezera Parila i okolice. Njena je populacija stabilna uz
uobicajene fluktuacije.

lako na osnovu ovih istraZivanja ne mozemo redi koji je razlog ovim populacijskim
trendovima, vjerojatno je da se radi o periodi¢nim promjenama u stanistu uzrokovanih
rezimom plime i oseke, oborinama, vodostaju Neretve i rijeke Lisne i ostalim nama
nepoznatim uzrocima koji imaju utjecaja na svojstva stanista gustih sklopova obalne
vegetacije. Jedan od tih utjecaja mogu biti i ¢iS¢enje bocénih kanala u gornjem toku rijeke
Lisne obavljeno tijekom prosle godine.

Bez obzira na prave razloge promjena u populacijama gnjezdarica mocvarnih stanista
jezera Parila, ocito je da buka i uznemiravanje nastalo tijekom radova na navozenju
materijala na bududi terminal za rasute terete luke PloCe, nije utjecalo na ornitofaunu jezera
Parila. Trendovi populacijske dinamike vrsta pokazuju normalnu raspodjelu uobicajenu u
relativno nestabilnim zajednicama usca rijeka: vecéina populacija je stabilna s kratkoro¢nim
fluktuacijama, neke vrste su u porastu, a neke u padu. Najvjerojatnije se zapravo i kod vrsta
¢ije su populacije u padu ili porastu takoder radi o fluktuacijama, ali dugorocnijim za koje je
petogodisnji period monitoringa prekratak.
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3.3. Jezero Parila - populacije zimovalica moc¢varnih stanista uz rijeku Lisnu.

Od zime 2009/2010. pocinjemo provoditi i monitoring zimujucih populacija ptica
kako bi se poja¢ao monitoring i povecala sigurnost istrazivanja i zaklju€ivanja o moguéem

utjecaju buke na zasti¢eno podrucje jezera Parila.

Monitoring se provodi istom metodom kao i monitoring gnijezdece populacije:
metodom prebrojavanja u tocki uz koristenje zvukovnog vaba, na 13 tocaka uz rijeku
Lisnu (slika 2.). Prebrojavanje se obavlja za jednog dnevnog i jednog noénog (za Stijoke i
Kokosice) obilaska. Rezultati tog zimskog monitoringa su prikazani u tabeli 3. Za razliku od
monitoringa gnijezdecih populacija gdje se vrijednosti daju u broju parova, kod zimujucih
populacija vrijednosti se daju u broju jedinki.

Tablica 4.
Hrvatski naziv Latinski naziv Broj ptica Broj ptica
sijeCanj 2010. sijeCanj 2011.

Mali Gnjurac Tachybaptus ruficollis 36 41
Cubasti Gnjurac Podiceps cristatus 7 27
Crnogrli gnjurac Podiceps nigricollis 19
Veliki Vranac Phalacrocorax carbo 4 9
Mali Vranac Phalacrocorax pygmaeus 11 28
Siva Caplja Ardea cinerea 1 8
Velika Bijela Caplja Egretta alba 2 5
Mala Bijela Caplja Egretta garzetta 6 24
Utva Tadorna tadorna 1 3
Krzulja Anas crecca 350
Divlja Patka Anas plathyrhynchos 8 11
Crna Patka Melanitta nigra 2

Veliki ronac Mergus merganser 2
Eja Mocvarica Circus aeruginosus 3 1
Eja Strnjarica Circus cyaneus 1
Kobac Accipiter nisus 1 1
Vjetrusa Falco tinnunculus 1 2
KokoSica Rallus aquaticus 4 69
Mlakusa Gallinula chloropus 28 11
Liska Fulica atra 31 522
Vivak Vanellus vanellus 70
Sljuka kokogica Gallinago gallinago 40
Veliki pozvizdac Numenius arquata 24
Mala prutka Actitis hypoleucos 1
Zalar Cirikavac Calidris alpina 6 11
Dugokljuna cigra Thalasseus sandvicensis 1 1
Vodomar Alcedo atthis 7 9
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Vijoglav Jynx torquilla 1

Hridna Lastavica Ptyonoprogone rupestris 5

Gorska Pastirica Motacilla cinerea 3 3
Planinska Trepteljka Anthus spinoletta 9 11
Palci¢ Troglodytes troglodytes 1
Crvendac¢ Erithacus rubecula 5
Svilorepa Cettia cetti 14 7
Crnoprugasti Trstenjak Acrocephalus melanopogon 16 4
Sjenica Mosnjarka Remiz pendulinus 16 11
Velika sjenica Parus major 2
Plavetna Sjenica Parus caeruleus 36 4
Mocvarna Strnadica Emberiza schoeniclus 21 1
Zeba Fringilla coelebs 2

Iz tablice je vidljivo da je kod gotovo svih vrsta doslo do znatnijeg porasta brojnosti u odnosu
na 2010. godinu. To znaci da dosadasnji radovi u luci Plo€e nisu imali utjecaja na zimujucu
ornitofaunu jezera Parila i rijeke Lisne. Prevladavajudi uzlazni trend kod vedine vrsta ptica
pripisujemo znatnom porastu zastite ptica i reguliranja lova koji se na podrucju us¢a Neretve
odvija posljednjih godina, dok se kod nekih vrsta radi o uobic¢ajenim fluktuacijama povezanih
s razli¢itim uvjetima u raznim zimama.

Slika 12. Mali vranci i Crni Labud na u$éu kanala Vlaska. Zimuju¢a populacija Malih Vranaca je
znatno porasla, dok je Crni Labud odbjegla ptica iz nekog ZOO-a ili od nekog uzgajivaca i

nema vaznosti za pticji svijet us¢a Neretve.
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4, ZAKLJUCCI

1. Tijekom zime, proljeca i poCetka ljeta 2011. provedeno je prebrojavanje i istraZivanje
populacija Morskog Kulika i Vlastelice na podrucju luke Ploce i neposredne okolice do
mjesta Blaca i Stonske solane, te zajednice gnjezdarica mocvarnih stanista jezera
Parila i zimovalica jezera Parila.

2. Metodologija i podrucje monitoringa je isto kao i proteklih godina, te je izvrSena
analiza petogodisnjeg monitoringa i izvuceni prvi zakljucci o utjecaju radova na
terminalu za rasute terete.

3. Gnijezdeca populacija mocvarnih stanista jezera Parila pokazuje uobicajene i
prirodne fluktuacije brojnosti i nema znakova da radovi na izgradnji novog terminala
za rasute terete imaju utjecaja na ornitofaunu jezera Parila.

4. Na podrucju luke Ploce ove godine nije bilo bu¢nih radova u neposrednoj okolici
taloznice, tako da je ove godine populacija Vlastelica dostigla max. brojnost s vrlo
dobrom uspjesnosti gnijezdenja.

5. Nakon Cetiri godine propadanja lokalne gnijezdeée populacije Morskog Kulika doslo je
do naglog oporavka. 2011. godine uspjesno su gnijezdila ¢ak 3 para, od toga 2 na
taloznici u luci Ploce.

6. S obzirom na negativni utjecaj zapocetih radova na gnjezdarice u 2010. i nagli
oporavak zbog mira u neposrednoj okolici taloznice 2011. godine, mjeru izbjegavanja
radova u neposrednoj okolici taloZnice u vrijeme gnijezdeée sezone (od sredine
travanj do srpnja) treba primjenjivati i iducih godina, sve dok taloznica bude
adekvatno staniste.

7. Morski Kulik je 2011. godine ponovo postao gnjezdarica us¢a Neretve s ¢ak 3 para.
Od tog broja 2 para su gnijezdila na taloznici unutar luke Ploce.

8. TaloZnica u luci Ploce je postala najvazniji lokalitet za gnijezdenje Vlastelica u dolini
Neretve i najvaznije gnjezdilisSte Morskog Kulika u Hrvatskoj. Stoga preporucujemo
Luckoj Upravi Ploce da razmotri mogucénosti opstanka taloznice, odnosno uredivanja
ili odrzavanja staniSta za ove dvije vrste unutar podrucja luke Ploce ili njene okolice
na nacin da to ne smeta osnovnoj djelatnosti luke. Napominjemo da smatramo da to
ne moze biti obaveza luke Ploce, ve¢ njena dobra volja da postane partner u zastiti
prirode.

5. PROGRAM ZA SLJEDECU GODINU

Predlazemo da se i iduce godine po slichom programu na istom podrucju provodi
monitoring. To smatramo potrebnim, jer gradnja terminala nije gotova i on jos nije
poceo s radom. lako smatramo da najvjerojatnije nece biti negativnog utjecaja buke na
promatranim podrucjima, u to moZzemo biti sigurni samo ukoliko provedemo
monitoring i nakon pocetka rada terminala.
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